Postupak evaluacije znanstvenoistrazivackih i
umjetnickih projekata prema Internom natjecaju
Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku za
prijavu znanstvenoistrazivackih i umjetnickih
projekata na programu IZIP-2016

Sveuciliste Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku raspisalo je Interni natjecaj za prijavu
znanstvenoistrazivackih i umjetnickih projekata IZIP-2016 sukladno Odluci Senata od 21.
prosinca 2016., a koji je trajao mjesec dana (do 29. sijecnja 2017. godine) na koji je
pristiglo ukupno 134 prijave: 89 iz STEM podrucja i 45 iz DH+UMJ podrucdja.

Posebno za STEM podruéje i posebno za DH+UMJ podrucje imenovani su paneli od
po 5 struénjaka, koji su dali svoje misljenje o procesu evaluacije projekatal.
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Slika 1: Broj prijavljenih projekata na program IZIP-2016 po podrudjima i sastavnicama

1 Recenzentski postupak

Svaki projekt najprije je prosao administrativnu provjeru. Evaluacija projekata obavljena
je na osnovi recenzija barem dva nezavisna recenzenta od kojih je barem jedan iz polja
istrazivanja (Recenzent#1 — u daljnjem tekstu Rec#1), a drugi iz nekog drugog, ali srodnog
polja Recenzent#2 — u daljnjem tekstu Rec#2).

Recenzenti su u pravilu birani iz reda docenata, izvanrednih i redovitih profesora
Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku, a na prijedlog prodekana/zamjenika
procelnika za znanost i prodekana/zamjenika procelnika za nastavu. Zatrazeno je 396
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recenzija, od cega 166 Rec#1 i 230 Rec#2, a zaprimljeno je ukupno 365 recenzija, od cega
151 Rec#1 i 214 Rec#2.

Na posebnom obrascu recenzenti su ocjenama od 1-5 (nisu morali biti cijeli brojevi)
ocjenjivali elemente projekata navedene u Tablici 1.

Element Ponderi
1 Kvaliteta i vaznost istrazi- 0.25
vackog prijedloga
2 Kvaliteta predlagatelja 0.20

3 Kvaliteta Gosta istrazivaca 0.25
(ako postoji)

4 Studija izvodljivosti 0.10
5 Financijski plan 0.10
6 Uklju¢ivanje studenata 0.10

Tablica 1: Ocjenjivani elementi projekata

Pri tome svim ocijenjivanim elementima pridruzeni su odgovarajuc¢i ponderi dobiveni
primjenom AHP (Analytic Hierarchy Process) metode (vidi primjerice [1-4]), a koji nisu
unaprijed bili poznati recenzentima. Posebno je zatrazeno misljenje jesu li trazena finan-
cijska sredstva previsoka, odgovarajuca ili preniska.

Ukoliko na projektu ne postoji Gost istrazivac¢, njegov ponder se razdijelio na ostale
atribute proporcionalno?.

U slucaju previsokih ocjena jednog recenzenta i preniskih ocjena drugog recenzenta
zatrazene su dodatne recenzije. Na osnovi ocjena jednog ili vise recenzenta Rec#1 izracu-
nata je ponderirana prosje¢na ocjena O™, a na osnovi ocjena jednog ili vise recenzenta
Rec#2 izra¢unata je ponderirana prosjetna ocjena O®). Na taj nadin za i-ti projekt p
dobivene su dvije ocjene navedene u Tablici 2.

Ocjena  Opis
2(1 ponderirana prosjec¢na ocjena projekta p’ recenzenta Rec#1;
(2

oW
)

O, ponderirana prosjec¢na ocjena projekta p’ recenzenta Rec#2;

Tablica 2: Ocjene recenzenta Rec#1 i recenzenta Rec#2 projekta pi

2 Ako su dva projekta dobila iste ocjene po svim kriterijima (osim za K3: Kvaliteta Gosta istrazivaca),
tada vrijedi: Projekt s Gostom istrazivacem bit ¢e bolje ocijenjen od projekta bez Gosta istrazivaca
onda i samo onda ako je ocjena Kvalitete Gosta istrazivaca veéa od prosjecne ocjene projekta bez Gosta
istrazivaca.



1.1 Rangiranje projekata

Za svaki projekt p' definiran je ureden par ocjena p' = (OZ(I),OZ@)) koji je geometrijski
predstavljen jednom tockom u ravnini (vidi Sliku 2). Na taj nacin i-ti projekt identificirali
smo s tockom p’ u ravnini. U istoj ravnini zvjezdicom je prikazan teorijski perfektno oci-
jenjen projekt p* = (pt,p5) = (5,5). Mjera kvalitete projekta p’ odredena je Euklidskom
udaljenosc¢u do perfektno ocijenjenog projekta dy(p’, p*) (Slika 2a)
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Slika 2: Euklidska dy Cebisevljeva do udaljenost do perfektno ocijenjenog projekta

U slucaju ako dva projekta postignu istu Euklidsku udaljenost, sukladno [5] prednost
se daje projektu s manjom Cebisevljevom udaljeno$éu do perfektno ocijenjenog projekta
ds(p', p*) racunatu na dvije decimale (Slika 2b)

doo(p', p*) = max{|O" — p3], |0 — p3|}. (2)

Na taj nacin prednost dajemo projektu s ujednacenijim ocjenama.

1.2 1Izbor projekata koji ¢e se financirati

Sukladno Natjecaju za financiranje internih znanstvenoistrazivackih projekata su osigu-
rana novcana sredstva iz Poslovnog fonda Sveucilista u Osijeku u iznosu od 1 000 000,00
kn od toga 600 000,00 kn namijenjeno STEM podrucju te 400 000,00 kn DH podrucju.
Maksimalni iznos koji se pojedinom projektu moze dodijeliti je 70 000,00 kn. Kriteriji za
odabir IZIP-2016 projekata koji ¢e se financirati i iznosi financiranja utvrduju se prema
podruc¢jima. Prilikom odredivanja visine financijskih sredstava za projekte koji ¢e se fi-
nancirati vodit ¢e se racuna o sljede¢em:

a) uvjetima NatjeCaja;

b) misljenju recenzenata i Povjerenstva.



1.2.1 STEM podrucje

Temeljem iskustva iz prethodnih natjecaja [5, 6], prijedloga i diskusije na sastanku Panel
skupine nacin odabira projekata za financiranje definiran je na osnovi sljede¢ih nacela:

A. Iznos raspolozivih financijskih sredstava namijenjenih STEM podrucju je 600.000,00
kn;

I

B. Za financiranje ¢e se razmatrati samo gornja polovina prioritetne rang liste (do
ukljucujuéi redni broj 45). Za financiranje ¢e se takoder razmatrati projekti iz
DH+UMJ sastavnica koji su prijavljeni u STEM podrucju ako se nalaze u prvoj
treéini prioritetne liste (do ukljucujuéi redni broj 30);

C. Iz svake sastavnice koja ima projekte koji zadovoljavaju prethodno navedene uvjete
izabrat ¢e se po jedan projekt;

D. Veéi broj projekata po nekoj sastavnici ovisit ¢e o broju prijavljenih projekata te
sastavnice, o poziciji projekata na gornjoj polovini rang liste i raspolozivim finan-
cijskim sredstvima.

Skup A = {21,13,10,9,8,8,6,4,4,3,2,1}, brojeva prijavljenih projekata u STEM po-
drudju po sastavnicama (vidi Sliku 1) grupirat ¢emo u dvije prirodne skupine primjenom
Least Squares kvazimetricke funkcije (vidi primjerice [7]). Centri optimalnih klastera
su ¢; = 17, ¢5 = 5.5, a njihova granica odredena je s %(c{ + ) = 11.25. Na taj na-
¢in odreden je klaster sastavnica s veéim brojem prijavljenih projekata m = {21,13} i
klaster sastavnica s manjim brojem prijavljenih projekata m; = {10,9,8,8,6,4,4, 3,2, 1}.

Operacionalizacija prethodno navedenih nacela provedena je na sljede¢i nacin:

1. Najprije je po prioritetu rang liste izabran po jedan projekt po sastavnici koja ima
projekte koji zadovoljavaju nacelo B. Tako je izabrano 11 projekata;

2. Nakon toga u drugom prolazu po prioritetu rang liste, a izmedu projekata predlo-
zenih s dvije sastavnice koje se isticu brojem prijavljenih projekata (PF, FERIT)
izabran je jos po jedan projekt tih sastavnica;

3. Na taj nacin ukupno je izabrano 13 projekata za financiranje u STEM podrucju.

1.2.2 DH+UMJ podrucje

Temeljem iskustva iz prethodnih natjecaja [5, 6], prijedloga i diskusije na sastanku Panel
skupine nacin odabira projekata za financiranje definiran je na osnovi sljede¢ih nacela:

A. Iznos raspolozivih financijskih sredstava namijenjenih DH+UMJ podrucju bio je
400.000,00 kn;

B. Za financiranje ¢e se razmatrati samo gornja polovina prioritetne rang liste (do
ukljucujuéi redni broj 23). Za financiranje ¢e se takoder razmatrati projekti iz
STEM sastavnica koji su prijavljeni u DH4+UMJ podruc¢ju ako se nalaze u prvoj
trecini prioritetne liste (do ukljuc¢ujuéi rednog broja 15);



C. Iz svake sastavnice koja ima projekte koji zadovoljavaju prethodno navedene uvjete
izabrat ¢e se po jedan projekt;

D. Veéi broj projekata po nekoj sastavnici ovisit ¢e o broju prijavljenih projekata te
sastavnice, o poziciji projekata na gornjoj polovini rang liste i raspolozivim finan-
cijskim sredstvima.

Skup A = {15,11,8,4,3,1,1,1, 1}, brojeva prijavljenih projekata u DH+UM.J podru-
¢ju po sastavnicama (vidi Sliku 1) grupirat ¢emo u dvije prirodne skupine primjenom
Least Squares kvazimetricke funkcije (vidi primjerice [7]). Centri optimalnih klastera su
¢y = 11.33, ¢5 = 1.83, a njihova granica odredena je s %(c{—i—cg) = 6.58. Na taj nacin odre-
den je klaster sastavnica s ve¢im brojem prijavljenih projekata m; = {15,11,8} i klaster
sastavnica s manjim brojem prijavljenih projekata m = {4,3,1,1,1,1}. Operacionaliza-
cija prethodno navedenih nacela provedena je na sljede¢i nacin:

1. Najprije je po prioritetu rang liste izabran po jedan projekt po sastavnici koja ima
projekte koji zadovoljavaju nacelo B. Tako je izabrano 6 projekata.

2. Nakon toga u drugom prolazu po prioritetu rang liste, a izmedu projekata pred-
lozenih s tri sastavnice koje se isti¢u brojem prijavljenih projekata (FF, EF, UA)
izabran je jos po jedan projekt iz tih sastavnica;

3. Buduéi da su to dopustala raspoloziva financijska sredstva, u tre¢em prolazu po
prioritetu rang liste, a izmedu projekata predlozenih s tri sastavnice s najveéim
brojem prijavljenih projekata (FF, EF, UA) izabran je jos po jedan projekt tih
sastavnica;

4. Na taj nac¢in ukupno je izabrano 12 projekata za financiranje u DH+UMJ podrucju.

Povjerenstvo za ocjenu projekata:

Prof. dr.sc. Rudolf Scitovski, prorektor za znanost, tehnologije, projekte i medunarodnu
suradnju, predsjednik

Prof. dr.sc. Damir Markulak, prorektor za strategiju razvoja i prostorno planiranje, ¢lan

Prof. dr.sc. Tomislav Mrcela, prorektor za financije i poslovne odnose, ¢lan.
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